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Erklärvideos beurteilen lernen durch die Analyse von Videos 
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Posttest 

Studierende analysieren noch einmal das Erklärvideo 
zu Jahreszeiten (Video A)

Fragebogen: Wahrnehmung von Erklärvideos & Kompetenz 
EV zu beurteilen

Diskussion von Qualitätskriterien für EVs

KG (Video BB)

Analyse eines EVs 
mittlerer Qualität 
(kein Kontrast)

Thema 
Wasserkreislauf

EG 1 (Video BC)

Vergleich zweier 
EVs mittlerer 
Qualität  

Thema 
Wasserkreislauf 
& Jahreszeiten

EG 2 (Video BD)

Vergleich zweier 
EVs mittlerer & 
höherer Qualität

Thema 
Wasserkreislauf & 
Jahreszeiten

Erklärvideos (EV):

• Erklärvideos haben in letzter Zeit große Popularität gewonnen. 
(Kulgemeyer, 2018)

• Sie finden zunehmend Eingang in Grundschulunterricht. (Dorgerloh & Wolf, 

2020)

• Angehende Lehrkräfte benötigen die Kompetenz, die Qualität von 

Erklärvideos zu beurteilen. (Kulgemeyer, 2018)

• Verschiedene Qualitätsraster liegen bereits vor. (Kulgemeyer (2018); Lipowsky & 

Pätzold (2020))

Methode Kontrastieren & Vergleichen: 

• Vergleich und Abgrenzung eines Gegenstandes von einem anderen 

lässt charakteristische Merkmale besonders hervorheben. (Oser & Spychiger, 

2005)

• Identifizieren von Gemeinsamkeiten und Unterschieden wirkt sich 

positiv auf das Lernen von Schüler*innen aus (Alfieri, Nokes-Malach & Schunn, 2013)

• Metastudie zum Kontrastieren:

• Mittlerer Effekt von d = 0.66 auf das Lernen von Schüler*innen 
(Dean, Hubbel, Pitler & Stone, 2012)

Erste Auswertung der Analysen 

der Studierenden im Posttest

(SoSe 21, N=17)

• Studierende analysieren EV weniger 

aus fachlicher und häufiger aus 

fachdidaktischer Sicht.

• Ein Teil der Studierenden fokussiert 

primär auf positive Aspekte, 

während andere negative Aspekte 

der Gestaltung in den Blick 

nehmen.
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Forschungsfragen: 

Lässt sich die Kompetenz, EVs 

hinsichtlich der Qualität zu 

beurteilen, durch die Methode des 

Kontrastierens und Vergleichens 

fördern? 

Welchen Einfluss hat der Vergleich 

von Erklärvideos unterschied-

licher Qualität auf die Entwicklung 

einer differenzierten Sicht auf EVs?

Hypothese: 

Durch die Analyse von EVs unter-

schiedlicher Qualität verinnerlichen 

Studierende Qualitätskriterien und 

kommen zu einem differenzierteren 

Urteil.

Didaktischer Einsatz von Erklärvideos:

• Produktion von Erklärvideos

• Flipped Classroom & Blended Learning

Studierende entwickeln ein Konzept zum Einsatz von 

Erklärvideos im Grundschulunterricht

Pretest 

Studierende analysieren das Erklärvideo zu Jahreszeiten 
(Video A)

Fragebogen: Wahrnehmung von Erklärvideos & Kompetenz 
EV zu beurteilen

Fachlicher Input zu Jahreszeiten & Wasserkreislauf


